Excertos do Livro “Jardim, a Grande Fraude”
Parte VIII

A atraccao fatal pelos ‘media’

Capitulo XLIV

O homem que morde o cao

Jardim tem uma relacdo com os media que se situa no dominio do
patologico. Nao se liberta das suas frustracoes na area do jornalismo e
olha a comunicacdo social imaginando-se um treinador de caes
amestrados. O seu relacionamento com jornais e jornalistas é um livro
aberto sobre a sua personalidade e caracter.

Jardim tem uma visao instrumental da informacao. Vive obcecado com
as noticias que saem e com aquelas que, na sua imaginacdo, podem
sair. Considera mesmo que a luta politica, mais do que no seio dos
partidos, se situa no campo dos media. E por isso ndo olha a meios
para atingir os seus fins.

Chegado ao poder nas condicoes ja relatadas, foi-se apropriando de
jornais e jornalistas, pressionou e ameacou muitos mais, pos processos
judiciais a dezenas de profissionais da imprensa, cortou publicidade
oficial a jornais locais privados, quis/quer controlar os OCS publicos e
privados sediados na ilha, insultou profissionais da comunicacao,
inventou conspiracoes jornalisticas contra a Madeira (logo, contra si,
pois julga-se ele proprio a regiao), nunca admitiu uma critica, entrou
em conflito sistematico com organismos como a Alta Autoridade para a
Comunicacao Social, a Entidade Reguladora da Comunicacao, os
Conselhos de Opiniao ou o Sindicato dos Jornalistas e, gastando a
rodos dinheiro de todos nds, mantém ainda hoje o unico diario
portugués estatizado, verdadeiro 6rgao de propaganda do regime em
que ele proprio e seus apaniguados escrevem diariamente e onde se
publica apenas opiniao laranja.

Além disso, montou uma desastrada estratégia mediatica pessoal.

Alguém lhe tera contado que nos manuais de jornalismo se diz que se
um cao morde um homem isso nao € noticia — pelo contrario, noticia €
um homem morder um cao. A partir dai, passou a morder em tudo o
que ele pensa ser cao. Para ser noticia.

Aparentemente, isso resultou. Jardim anda ha mais de trés décadas
nas primeiras paginas dos jornais — escritos, radiofonicos e televisivos.



E o mesmo acontece na NET, onde é uma estrela.

Porqué? Pelas suas ideias brilhantes, pelo seu arejado pensamento
politico, pelos seus qualificados conhecimentos, por lhe ser reconhecido
prestigio e autoridade? Nao. Apenas porque recorre, obsessivamente, ao
conflito e a tiradas bombasticas, exoticas e apalhacadas — entendendo,
das regras do jogo, nem a metade...

E que, sabe-se, a industria dos media precisa de personagens tipo
Jardim: fazem vender e aumentam audiéncias, como acontece com oS
desastres, os crimes ou os escandalos, que também atraem a
curiosidade morbida do ser humano. S0 que, enquanto os jornais
beneficiam financeiramente por se prestarem a esse jogo lamentavel, os
homens que insistem em morder caes desgastam-se, perdem
credibilidade, tornam-se vitimas da sua propria estratégia. No caso de
Jardim, a realidade é evidente e, para si, dolorosa: € conhecido pelos
piores motivos; tem na testa um selo de menoridade resultante da
imagem que de si proprio criou; tornou-se, irremediavelmente, num
politico de ambito regional e ainda por cima rafeiro (qualificativo que
ele tanto gosta de aplicar a adversarios).

Sem credibilidade fora da sua tabanca - os proprios dirigentes
nacionais do seu partido, como ele mesmo se queixa, querem-no ver
longe - esta confinado a ilha, refém da sua estratégia e prisioneiro num
labirinto de betao e de “yes men”.

1986, arrufos com um director. Jardim sempre teve ligacoes muito
especiais com certos jornalistas, com relevo para alguns directores de
determinados jornais. A estratégia era simples: a Jardim interessava
escrever artigos de opinido e ter porta aberta para reportagens
simpaticas sobre a Madeira; a alguns jornais interessava receber
maravedis. Sob forma de publicidade, por exemplo. Isto é: Jardim
pagava para escrever, utilizando dinheiros publicos disfarcados de
publicidade, redigida ou nao, a regiao. Foi assim, pelo menos, com trés
jornais do Continente: Dia, Diabo e Tempo.

Fixemo-nos, por ora, numa troca de telexes, em 1986, entre Jardim e
Nuno Rocha, director do semanario “Tempo”. Sao pecas de antologia
sobre o relacionamento de Jardim com alguns jornais e jornalistas.

Estamos a 14 de Novembro daquele ano. Escreveu o presidente do
governo regional da Madeira, dirigindo-se ao director do “Tempo”:

“Ao ler a sua edicao de ontem fiquei absolutamente pasmado e
indignado. Obviamente que ndo se trata do seu artigo, nem de um outro

intitulado “Botha no Funchal”.

(...) De facto, ofensivo é o tom em que, um bando de ignorantes sobre a



matéria, ataca soezmente as autonomias, na pdagina quatro. O que la esta
é injusto e é mentira. (...) Julgo que nao merecia o que o “Tempo” me fez,
numa altura em que até precisava de uma certa amizade.

Compreendo que, mesmo no meu partido, haja a quem ndo interesse que
eu continue a escrever. Dai que me ndo surpreenda este artificio, pois
qualquer pessoa sabia que eu ndo poderia deixar de desistir, ante uma
coisa tdao grave.

Mas poderiam ter-me dito de uma maneira frontal. Nao era preciso uma
edicao destas. Cumprimentos amigos”.

Nuno Rocha, solicito e venerador, respondeu:

“(...) Nao posso admitir a ideia de que vai deixar o “Tempo” e farei tudo
para manter a sua notavel colaboragado.

(...) Com o meu artigo esperava receber felicitacoes das nossas regioes
auténomas.

Tudo o que tem feito ai merece o meu apoio. Infelizmente no continente ha
intencoes colonialistas. Os comentarios que reputa de infelizes
responsabilizam, no entanto, exclusivamente os seus autores. Seria a
maior injustica do mundo que o jornal do continente que primeiro abriu
pdginas inteiras aos Acores e a Madeira estivesse agora no centro de
uma atitude contra o seu comportamento.

Peco-lhe que reflicta e que compreenda que todo o progresso exige
sacrificios. A mentalidade colonialista de Lisboa s6 se combate se o meu
amigo continuar a escrever no “Tempo” como até aqui. Desistir seria dar
razdo aos incapazes de reconhecerem a realidade.

Nenhum outro jornal portugués deu até hoje tanto espaco a Madeira como
o “Tempo”.

Aprovo o seu convite ao Presidente do governo legitimo da Africa do Sul.
Estou ao seu lado e mais uma vez aprecio a sua visao do futuro.

Nao me deixe sozinho.

Com um abraco, Nuno Rocha”

No mesmo dia, Jardim responde:

“Tendo da parte de Vossa Exceléncia e do senhor chefe de redaccao,
sentido um pouco de amizade que muito me honra, continuo com o
“Tempo” com muito prazer. Talvez eu ndo devesse fazer ondas, mas sou

assim — quem ndo se sente?
Um abraco amigo. AJJ”



1992, pequena retrospectiva. Em 16 de Outubro de 1992, a direccao
nacional do Sindicato dos Jornalistas (SJ), em sintonia com a sua
direccao regional da Madeira, divulgou um conjunto de casos concretos
verificados no arquipélago na area da comunicacado social, tendo
igualmente solicitado audiéncias a varias entidades publicas,
“reclamando o estabelecimento da legalidade democratica na Regido
Autonoma da Madeira”.

Como a memoria € curta, passo a citar alguns dos casos referidos.

- Logo depois de ter chegado a presidéncia do governo regional, em
1978, Jardim inventou a CIRCE (uma comissao eventual com funcoes
censorias) que causou grande polémica e repudio, tendo vindo a ser
considerada inconstitucional

- Desde 1978, e durante anos, o GR recorreu a Notas Oficiosas de
publicacao obrigatoria nos OCS regionais, usando-as como armas de
arremeso politico contra adversarios e para pressionar e amedrontar
jornais e jornalistas — até que o Tribunal Constitucional declarou ilegal
essa pratica

- Em 1980, por pressao de entidades regionais, a RTP-M anulou um
concurso publico para admissao de dois jornalistas, depois do juri ter
escolhido Tolentino de Nobrega e Gualdino Rodrigues, hoje diplomata.

- O jornal lisboeta “Dia”, até desaparecer, foi generosamente subsidiado
pelo governo madeirense. Alberto Joao Jardim assinava semanalmente
uma cronica nesse periodico

- No principio da década de 80 o GR silenciou o jornal local “Diario da
Madeira” — que era critico da governacao regional - comprando-o por
milhares de contos e fechando-o a seguir.

- Em 1988 o Grupo Parlamentar do PSD-M teve uma iniciativa
legislativa que pretendia definir “critérios a seguir pelos jornalistas” na
cobertura “dos debates parlamentares”, com o espaco milimetricamente
proporcional a representacao dos partidos. Teve que recuar.

- Também em 1988, nas eleicoes regionais, o governo de Jardim
suspendeu a publicidade do DN-M por este jornal incluir numa edicao
uma foto de um comicio de um partido que apresentava mais gente do
que o do PSD

- Empresas que anunciavam em jornais regionais que nao agradavam
ao GR foram pressionados a retirar tal publicidade

- O GR suspendeu durante um meés a publicidade oficial ao DN do



Funchal - por este ter denunciado um buraco financeiro na Conta da
Regido de 1990. O conteudo do artigo, assinado por Tolentino de
Nobrega — ameacado de processo criminal — viria a ser confirmado pelo
Tribunal de Contas, que apontou um ‘défice oculto’ de 4,6 milhdes de
contos na referida Conta. A direccdo do DN recusou o direito de
resposta ao jornalista para esclarecer acusacoes feitas contra si, no
mesmo jornal, pelo secretario regional de Financas

- Juvenal Xavier foi afastado da apresentacdo do programa “A volta da
ilha”, na RTP-M, por ter referido que o Museu da Baleia havia sido
inaugurado duas vezes

- O programa “Panorama”, da RTP-M, foi igualmente suspenso - por ter
abordado casos de expropriacoes ilegais. O mais curioso € que o
responsavel por tal programa era Luis Calisto, um homem com um
percurso e uma relacdo com Jardim muito curiosos. Foi ele quem
escreveu o livro “Achas na Autonomia”, aqui abundantemente citado
nos capitulos iniciais, tendo sido apadrinhado por Jardim quando foi
ocupar o cargo de director da RTP-M. Calisto também passou pela RDP,
pelo semanario “Tribuna da Madeira” e foi director do DN-M até Abril de
2010, continuando na redaccdo, onde assina semanalmente um artigo
de opinidao pondo a nu os podres do regime. Hoje, parece ter-se tornado
num dos grandes odios de estimacado de Jardim, que o minimo que
agora lhe chama em publico, claro, € comunista.

A maré negra em Porto Santo. Nesta lista de casos apresentada
publicamente pelo SJ, ha também referéncias ao que se passou
aquando da maré negra que, em Janeiro de 1991, se verificou em Porto
Santo. Dizia o documento:

“Durante a maré negra em Porto Santo, o Governo Regional obrigou a
RTP-M a substituir o jornalista que fez a reportagem, a pretexto de estar a
transmitir para o exterior uma imagem negativa da Madeira. Esse
jornalista chamava-se José Manuel Rodrigues e foi substituido por
Roquelino Ornelas, militante do PSD”.

(As voltas que a vida da: em 2010, Rodrigues € lider do CDS-M e
deputado eleito para a Assembleia da Republica).

“Durante a maré negra foram sistemdticos os ataques de Jardim a
imprensa continental, acusada de estar a prejudicar a imagem da Regido
e a afectar a sua economia. Alberto Jodo enviou oficios a algumas
entidades locais com fotocépias de reportagens de Tolentino de Nébrega
no “Publico”, acusando-o de “trair” os interesses regionais. Mais tarde,
Jardim admitiu ter feito contra-informacgdo, em defesa da Madeira”

Ora, estes dois apontamentos agucaram-me a curiosidade. Fui falar
com a jornalista madeirense Helena Marques, que na época tinha



responsabilidades editoriais no “Diario de Noticias” de Lisboa.

“Referes-te ao corte do cabo submarino, ndo é?”— perguntou, divertida,
Helena. “Essa é uma histéria fantastica. O Alberto Joao mandou cortar o
cabo, no tracado terrestre, para isolar a ilha e impedir o trabalho dos
jornalistas, pois o mundo ndo tinha nada que saber o que se passava na
Madeira... Tudo a socapa. E a Marconi, perante a nossa insisténcia aqui
em Lisboa, s6 nos dizia que havia uma avaria no cabo. Mas quem foi a
Madeira e furou o cerco de Jardim foi o Miguel Gaspar. Fala com ele, fala
comele...”.

Miguel Gaspar, hoje director-adjunto do “Publico”, relembrou o
episodio.

“Foi em 91. Quando, no terreno, me disseram que ndo era possivel
telefonar para mandar a créonica para o DN, perguntei a um membro da
administracdo local como é que poderia avisar o jornal que ndo havia
cronica. O homem, muito simpdtico, informou-me que em Porto Santo sé
havia uma hipétese: ir ao posto da Marinha e pedir para avisar via rddio.
Agradeci, fui rapidamente para o hotel escrever o texto e depois fui a
correr para o tal posto da Marinha, que era uma coisa pequenissima.
Foram extremamente simpdticos e mandaram o texto todo. O DN foi o
unico jornal a trazer no dia seguinte toda a informacdo do que havia
sucedido. O dr. Jardim ficou estupefacto - e pior ficou quando, um ou dois
dias depois, durante um beberete num hotel de Porto Santo, lhe perguntei
se era verdade, como eu ja sabia, que fora ele a mandar cortar o cabo.
Olhou-me com um ar que ndo é possivel descrever, de tdo atrapalhado
pela pergunta frontal a que ndo estava habituado. Foi a coisa mais
divertida que me aconteceu em reportagem”.

As notas oficiosas. Em 1995, o jurista Francisco Teixeira da Mota, que
mantém ha anos uma coluna no jornal “Publico”, escreveu dois textos
intitulados “A Madeira Oficiosa”.

Comeca assim um deles: “As relacées entre o Governo Regional e os
meios de comunicacdo social da Regido Auténoma da Madeira sdo
notaveis. Em 1983, o Governo Regional emitiu 11 Notas Oficiosas. Uma
por més, com os jornais a terem direito a 30 dias de férias. Nos restantes
11 meses do ano, ja se sabe: um colaborador permanente na feitura do
jornal...

Em 1984, o Gabinete da Presidéncia do Governo Regional produziu 17
notas oficiosas. Mais do que um colaborador, nesse ano o GR tornou-se
um jornalista a tempo inteiro. O que ndo deixa de ser curioso é que o
regime legal que sustenta esta situacdo ndo parece, sequer, ter
existéncia”. (1 — “A Madeira Oficiosa — II”, Francisco Teixeira da Mota,
Publico, 26.03.2005)



Tinha toda a razao, Teixeira da Mota. Quase trés anos depois o Tribunal
Constitucional veio por ponto final a essa pratica:

“O PS-Madeira queixou-se, o Provedor de Justica requereu e o Tribunal
Constitucional considerou inconstitucionais as normas que impunham a
publicacdo, na imprensa madeirense, de notas oficiosas que serviam
mais como respostas e ataques a diversas pessoas entidades” (2 —
“Restricao a liberdade de imprensa - Tribunal Constitucional considera
inconstitucionais as notas oficiosas de Joao Jardim”, Tolentino de
Nobrega, Pablico, 09.01.1998)

De acordo com aquele periédico, no requerimento enviado ao Presidente
do TC, o Provedor de Justica, Meneres Pimentel, considerava a
imposicao da publicacdo de notas oficiosas como “uma verdadeira
restricdo a liberdade editorial de imprensa”.

Para se ter uma ideia do teor das notas oficiosas, o jornalista fez de
seguida uma espécie de “flash-back” “Jardim tem assinado notas
oficiosas, de publicacdo integral e obrigatéria por todos os orgdos de
comunicagcdo da regido, para apontar o dedo a jornalistas “traidores a
Madeira” e acusados de “denegrir” a imagem da Regido no exterior; para
reagir a “mediocridade desprestigiante e arrufos de antipatias” de
“escribas”; para responder aos “imbecis, relapsos e contumazes”
dirigentes do PS; para atacar o “bafiento e rastejante” CDS ou a
“mentalidade colonial” dos titulares de Orgdos de soberania; para
ripostar a afirmacédes “idiotas e insultuosas para o povo da Madeira na
pessoa do seu presidente”, inseridas nas “cabalas internacionais contra
a Regiao Auténoma”, orquestrada pelo PS com a colaboragcdo de Bush,
Maconaria e Trilateral.

Na semana das tltimas eleicoes autarquicas, “situacoes de emergéncia”
levaram Jardim a emitir trés notas oficioas em quatro dias: duas para
atacar os presidentes das duas unicas Camaras socialistas da regido
(Porto Santo e Machico) e a terceira para desmentir “agentes
caluniadores” que referiam o envolvimento de uma figura publica local na
rede de pedofilia denunciada na Bélgica. Ja em 1998, a primeira nota
oficiosa foi para desmentir uma eventual remodelacdo governamental,
noticia que Jardim atribuiu a “indisposicdo propria do periodo” da
jornalista autora”. (4 — Ibidem).

Capitulo XLV

“Bastardos, para nao lhes chamar FdP”

Em 2005 varios jornais noticiaram que Jardim acumulava a reforma
com a remuneracido do cargo de presidente do governo regional.
Furioso, declarou publicamente: “Ha por ai uns bastardos na
comunicacio social do continente — e digo bastardos para nao lhes




chamar filhos da puta — que aproveitaram este ensejo para desabafar o
odio que tém sobre a minha pessoa”.

Os conflitos de Jardim com a comunicacao social e seus profissionais -
que o lider ilhéu procura avidamente — sao, como ja se disse,
permanentes e variados. Este caso, pelo insolito, desfacatez e
bocalidade, assenta-lhe bem: € a foto de corpo inteiro do “Estadista” que
a Madeira tem.

Com era de esperar, tais declaracoes tiveram forte repercussao.
Alfredo Maia, presidente do SJ, considerou-as “gravemente ofensivas”.

Marques Mendes, entdo Presidente do PSD, disse publicamente: “Julgo
que na vida politica também ha limites para a linguagem. No caso
concreto, esses limites foram ultrapassados. Mas julgo que o dr. Jardim
é, seguramente, o primeiro a reconhecer isso mesmo”. Nao reconheceu:
Jardim lamentou “as fragilidades” que o lider do PSD manifestara.

Porém, nao era um homem so6: “A bancada do PSD-M na Assembleia
Legislativa da Madeira aprovou um voto de congratulagcdo e brindou
Alberto Jodo Jardim com uma salva de palmas de um minuto, com todos
os deputados laranja de pé, pela forma “firme” como “denunciou
comportamentos na comunicag¢do social de Lisboa” que atentam contra
“os direitos, liberdades e garantias” dos portugueses” ( 1 — “PSD-M
aplaudiu de pé insultos de Jardim”, Jorge Freitas de Sousa, DN-M,
09.06.2005)

Em contrapartida, toda a oposicao repudiou o acto. Bernardo Martins
(PS) falou de garotice; José Manuel Rodrigues (CDS) propds que o
registo audio da ovacao fosse enviado a Quinta Vigia e a Coreia do
Norte; Leonel Nunes, do PCP, foi mais longe: “A bocalidade
irresponsdvel” de Jardim e a atitude da bancada laranja eram a prova
de que a “saude mental e o combate ao alcoolismo ndo estdo a ser feitos
como deve ser”; Roberto Almada (BE) classificou o voto de congratulacao
como “palhacada, sem ofensa para os palhacos” e considerou que
Jardim necessitava de “tratamento psiquidtrico”, uma vez que tem
“grandes desequilibrios mentais”.

O grande lider, entretanto, veio a publico garantir que nao dissera nada
de polémico e que as suas palavras nao se dirigiam a jornalistas. E
ameacou processar quem dissesse que ele insultara jornalistas.

Em 93, conspiracoes. Neste ano, Jardim escreveu uma carta aberta
aos madeirenses — que teve largo eco nos media - denunciando uma
“conspiracao” global para o “abater”.



O desvario do governante ilhéu era, verdadeiramente, descomunal:
descobrira nova cabala contra a Madeira, ou contra si proprio (o que no
seu entender € a mesma coisa), que envolvia o Presidente da Republica,
o ministro da Republica, a Comissao Nacional de Eleicoes, a
comunicacao social, ‘lobbies’ economicos e sociedades secretas, ‘todos
interessados em me abater”. Por invejas — garantia.

Contudo, nesta carta havia um progresso: em vez de Bush, dos
fundamentalismos islamicos e da maconaria que apontara noutra
conspiracao por si inventada em vésperas das eleicoes regionais de
1992, Alberto Jodo reduzia agora as forcas interessadas em abaté-lo ao
‘continente poderoso’.

Conclusao de Jardim na referida missiva: ‘Eles querem-me calar a todo o
custo. Atentam, inclusive, contra a minha liberdade de expressao.
Querem abater-me para que a Madeira e os madeirenses possivelmente
lhes sejam mais faceis”. ( 3- “Jardim escreve aos madeirenses”,
Tolentino de Nobrega, Publico, 27.11.93)

Em 94, expulsoes. Em Marco de 94, outro episédio grave veio marcar o
relacionamento de Jardim com os media. Lilia Bernardes, representante
do Diario de Noticias lisboeta, relata a expulsdo dos correspondentes
dos jornais continentais numa conferéncia de imprensa no final de uma
reuniao da Comissao Politica do PSD-M. Ela proépria foi uma das
vitimas, juntamente com Ivo Caldeira (SIC) e Tolentino de Nobrega
(Publico)

O Sindicato dos Jornalistas manifestou “solidariedade e apoio
incondicional aos profissionais da informagcdo que enfrentam, na
Madeira, situacoes de pressdo e de censura proprias de um regime
ditatorial”.

Lilia acrescentava que a organizacao representativa dos jornalistas
apelara também a “intervencdo de todas as instancias do poder
democrdtico no Pais para tentar travar este tipo de atropelos, que mais
nao visam do que amordacar os jornalistas”. (4- “Jornalistas do
Continente expulsos de conferéncia de imprensa” — Lilia Bernardes, DN,
04.03.94)

Ao mesmo tempo, a direccao do DN de Lisboa publicava uma nota
intitulada “Um atentado intoleravel”.

(...) O Didario de Noticias ndao pode tolerar que normas bdsicas de um
Estado de Direito democrdtico sejam violadas por um responsavel (?)
politico que tem, do territério que governa, uma concepg¢do feudal. A
legitimidade eleitoral do dr. Jardim ndo lhe da o direito de considerar a
Madeira como uma quinta a cujo proprietario sao permitidas todas as
arbitrariedades. E por essa razdo que o Didrio de Noticias decidiu
accionar os mecanismos legais ao seu dispor no sentido de prevenir a



repeticdo de episédios deste tipo”. (5 — Ibidem)

Tolentino de Nobrega também relatou o episddio e acrescentou este
pormenor: “ (...) Aos profissionais locais — os unicos admitidos a
conferéncia de imprensa, também aberta a TVI — Jardim lembrou que
‘muitos tém filhos’ e que ‘estd em causa o futuro da Madeira’. Para evitar
problemas, o dirigente insular ‘aconselhou’ os jornalistas madeirenses a
nao seguirem o exemplo dos seus colegas correspondentes de orgdos de
comunicacdo social do Continente, mais uma vez acusados de
‘denegrirem a imagem da regido no exterior’ e, por tal, impedidos de
entrar na sede do PSD — tal como acontecera com os jornalistas do
continente durante a campanha eleitoral das Regionais-92°. ( 6 — “Jardim
tenta impor censura”, Tolentino de Nobrega, Publico, 04.03.94)

1997, um ‘precedente estalinista’. Em Outubro de 1997, Jardim
convocou de urgéncia os jornalistas para fazer uma “comunicacdo a
regido Auténoma”. De mau humor, disparou: ia alertar a populacao da
Regidao e do pais em geral para “mais uma campanha desesperada
contra a Madeira, em meios de comunicacdo social sob tutela socialista,
ou de propriedade de interesses com tal Governo afins”.

Essa campanha, alegou, “constitui um precedente estalinista contra os
direitos, liberdades e garantias de todos os portugueses” e visava
“esmagar a parcela portuguesa que livremente ndo caiu no dominio
politico da esquerda’.

Mais uma vez, os orgaos atingidos foram a RTP, a RDP-M e o DN
lisboeta. A RTP, por ter transmitido a reportagem “A margem do
paraiso”, que retratava a vida dos meninos madeirenses de Camara de
Lobos no mundo da prostituicao infantil; o Diario de Noticias, por
publicar noticias sobre o aeroporto do Funchal “cujos titulos e natureza
nao correspondem a verdade e lesam a economia da Madeira”. A RDP-M,
pela “parcialidade da informacao” difundida. (8 — “Separatistas no
Continente”, Lilia Bernardes, DN, 31.10.97)

1998, contra o “polvo tentacular”. O PSD-M inaugurou uma sede
partidaria e Alberto Joao nao viu por la a RTP. Convocou uma
conferéncia de imprensa e, em tom ameacador, acusou a TV publica
regional de “nao fazer cobertura das iniciativas do PSD/ M, enquanto faz
cobertura de tudo quanto vem da oposi¢do”.

De seguida atirou-se aos ‘lobbies privados’ “Vivemos num pais livre.
Estao no direito de apoiar quem muito bem entenderem. Sabemos que o
polvo tentacular da Internacional Socialista se estende na Europa ante a
timidez do centro e da direita europeias. (...) E uma organizacdo que
trabalha muito bem. O objectivo é o controle da comunicagcdo social”



Depois atirou-se a SIC por ter transmitido a reportagem “Jardins
Proibidos” sobre os meninos de Camara de Lobos. “A SIC nao me grama.
As relagcoes com Pinto Balsemdo nunca foram famosas e este senhor
Rangel deve ser da mesma equipa. Agora, ndo facam coisas
vergonhosas”

2001, um texto indigente e insultuoso. A 7 de Junho de 2001, no
“Jornal da Madeira”, Jardim publicou um texto intitulado “Gente que
‘faz’ a Opinido Publica na Madeira!”.

Nessa peca, o presidente do governo regional desce ao porao da
decéncia: servindo-se de um jornal que o regime paga, ataca de modo
ultra-rasca o jornal concorrente, o “Diario de Noticias” da Madeira — e
quem la trabalha.

Comeca assim: “O ‘mentiroso’ passou-se”. E dai para a frente é sempre
desse modo que refere o “DN”: o mentiroso. E vai por ai fora numa
escalada de insultos que Bokassa nao desdenharia.

No mesmo dia, a direc¢cao regional do SJ emitiu um comunicado
repudiando “as afirmacgoes proferidas pelo cronista Jardim”.

“Lamentamos que o cronista classifique, levianamente, de ‘mentiroso’ um
orgdo de informacdo centendrio - e rotule de ‘militantes de esquerda’,
‘grupelho’ e ‘arruaceiros do papel’ todos quantos nele trabalham.
Lamentamos que o referido cronista classifique de ‘idiota, sectaria e
desonesta’ uma jornalista (...) Lamentamos que classifique de ‘bufos’ e
‘complexados’ aqueles a quem, no jornalismo, se chamam ‘fontes de
informacgao’. (...) Desafiamos o referido cronista a recorrer as instancias
proprias e aos instrumentos consignados na lei para provar os
enxovalhos que, ciclicamente, dirige a nossa classe”.

Dois dias depois, Jardim responde ao Sindicato dos Jornalistas nas
paginas do “sempre as ordens” Jornal da Madeira. “Estou-me nas tintas
para vocés” — € o titulo da prosa que, pela linguagem e conceitos, € mais
uma peca a altura de um grande estadista.

E como o SJ reagiu publicamente a linguagem utilizada por Jardim,
este, na edicao de 10 de Agosto do “Jornal da Madeira”, veio de novo a
lica com uma crénica intitulada “A maneira de Rafael Bordalo Pinheiro”.

Comecava assim: “O denominado Sindicato dos Jornalistas parece
querer conversa”. E, dando largas ao seu insanavel conflito com a lingua
portuguesa, espraia-se depois por uma série de consideracoes de logica
e conceitos duvidosos, chegando mesmo a afirmar: “Sou um homem
livre, num Pais ainda livre. Assim como ndo imponho a opinido seja a
quem for, também ndo vai ser um sindicato de jornalistas que ma vai
impor, inclusive porque tenho o direito de ter opinido cultural sobre estes



sindicalistas”. E despede-se em grande estilo: “Faco-vos o gesto que
imortalizou Rafael Bordalo Pinheiro”.

2002, prémios ‘Heraldo’ ao fundo

A Associacao de Jornalistas da Madeira criou em 2001 o prémio de
jornalismo “Heraldo” destinado a galardoar os melhores trabalhos
publicados anualmente nos ‘media’ da Regido. A Associacdo dos
Municipios da Madeira (AMM), presidida por Miguel de Albuquerque,
presidente da Camara do Funchal, achou a ideia interessante e
patrocinou-a.

O juri, designado pela Associacao de Jornalistas da Madeira, integrava,
entre outros elementos, representantes da Associacao dos Municipios,
da Universidade da Madeira, do Sindicato dos Jornalistas e do Clube
dos Jornalistas (no caso, eu proprio).

Muitos trabalhos concorrentes eram de excelente qualidade. E apéds
algumas horas de discussao, chegamos a um consenso e atribuimos os
primeiros Prémios Heraldo, patrocinados pela Associacao de Municipios
da Madeira.

O tempo foi passando e a entrega dos prémios foi sendo adiada,
desconhecendo-se as razoes. Até que, a 28 de Outubro de 2002, fiquei a
saber, por um texto da Lilia Bernardes no “DN” lisboeta, que nao havia
Heraldos para ninguém: “Alberto Jodo Jardim assegura que o Governo
Regional ‘nao gasta dinheiro com comunas’, numa referéncia a atribuicdo
de um prémio de jornalismo patrocinado pela Associacdo de Municipios
da Madeira, no valor de 7.500 euros, e angariado pela Associa¢do dos
Jornalistas da Madeira”.

Ora assim é que é: a Associacao de Municipios patrocina e Alberto Joao
‘despatrocina’, numa prova clara de que, na Madeira, Jardim fala e o
Poder Local, que sabe bem do que a casa gasta, abana as orelhas e
concorda. Até hoje ninguém veio a terreiro explicar o que se passou —
nem autarcas, nem a Associacao de Jornalistas (que entretanto se
finou), nem o governo que, sente-se, nao teve nada a ver com o assunto.

Capitulo XLVI

Tentacoes do Diabo

Os jornais, radios e televisdes escolhem personalidades cujas opinides
podem fazer a diferenca — e pagam-lhes para escrever. Jardim nao esta
nesse lote. Ele escreve - mas paga para publicar, recorrendo a dinheiros
publicos que aparecem depois na contabilidade oficial como
publicidade. Sdo tentacoes do diabo. E nio sé.




“O Governo Regional da Madeira, presidido por AJJ, pagou ao semandrio
“O Diabo” cerca de cem mil euros. Para qué? Insercdo de publicidade, sdo
as timidas e escassas explicacoes oficiais. Mas a publicidade a Madeira
é quase nenhuma. Em contrapartida, os artigos louvando Jardim
abundam” — assim reza a abertura de um trabalho de Jorge Henrique
Bastos publicado em 15 de Janeiro de 2005 na revista “Grande
Reportagem” (GR)

A histoéria, escabrosa, € simples: entre 2000 e 2004 o governo de Jardim
pagou, pelo menos, cerca de cem mil euros para publicidade
institucional que nunca apareceu nas paginas daquela publicacao
semanal lisboeta. Contudo, a “GR”, que teve acesso a um memorando
interno de José Alfaia (antigo secretario de Estado da Comunicacao
Social num dos Governos de Pinto Balsemao que, segundo o
secretariado do semanario, tinha ali funcdes administrativas),
suspeitava que a quantia paga a “O Diabo” devia ser bem superior,
rondando os 360 mil euros s6 durante aquele periodo. De sublinhar
também que “O Diabo” vendia naquele entdao cerca de 10 mil
exemplares por edicdo, com pouco mais de 20 jornais comprados nos
quiosques do Funchal.

O modo de pagamento mostra a dimensao da ilegalidade e a consciéncia
que dela tinha o grande lider ilhéu.

A “GR” obteve copias das facturas emitidas pela “Editorial Via Norte”
(proprietaria do semanario) dirigidas a todas as sete secretarias
regionais do governo, vice-presidéncia incluida. De acordo com a
revista, “o quantitativo de cada factura oscila entre os 5636,42 e os
5935,70 euros, sendo que a maioria é deste segundo valor”. A
periodicidade era mensal.

Escreve depois Jorge Henrique Bastos: “A crer que a explicacdo
apresentada para a emissdo de todas essas facturas foi insercao de
publicidade em “O Diabo” as vdrias secretarias regionais madeirenses,
estaremos entdo perante uma fraude, dado que nestes cinco anos nao
avultam nas pdginas do jornal antincios que justifiquem tais verbas. Uma
investigacdo sumaria a todas as edicoes de ‘O Diabo’ a partir de 2000
prova que tal publicidade é virtualmente inexistente”.

Porém, em contrapartida, a Regido Autéonoma esta presente em “O
Diabo” semanalmente “através de uma crénica de Jardim intitulada
“Contra-Sistema”, com lugar cativo em toda a pagina 2 desde Novembro
de 1989”.

Significativamente, os pedidos de esclarecimento enviados por escrito as
sete secretarias regionais, incluindo a vice-presidéncia do governo da
Madeira, ficaram sem resposta — mas Jardim, de imediato “desferiu um



ataque a ‘GR’ na crénica que mantém no diario “Jornal da Madeira” — 1é-
se na GR.

Na sua linguagem caracteristica escreveu o presidente do governo
regional: “(...) Num desses fretes que a PT faz a ‘esquerda’, (...) existe
uma denominada ‘revista semanal’, de nome megalomano “grande
reportagem”. E uma porcaria em que a ‘gestdo’ da PT gasta dinheiro. E
daria para fazer um circo ‘gauchiste’, em que a parédia reside nos
disparates e ma qualidade de tudo aquilo, onde nao faltam o Vieira que
foi ornamento do Expresso (referéncia ao director da °‘GR’, Joaquim
Vieira), bem como o barata horrivel (alusao ao jornalista Barata-Feyo,
colaborador da revista)” (1 — “Contas do Diabo”, Jorge Henrique Bastos,
“Grande Reportagem”, 15.01.2005)

Tribunal de Contas confirma. Dois anos mais tarde, em 2007, o
Tribunal de Contas confirma, no fundamental, o conteudo da
investigacao da “Grande Reportagem”. Com uma novidade: ficamos a
saber que a 21 de Fevereiro de 2005 a Secretaria Regional do Ambiente
e Recursos Naturais pagara a “Editorial Via Norte”, proprietaria de “O
Diabo”, a quantia de 5.935,70 euros ...por uma cronica de Jardim,
denominada “A intolerancia da esquerda”, que havia sido publicada a 9

de Setembro de 2004.

Obviamente ao Tribunal a coisa cheirou a esturro — a marosca via-se a
légua. Resultado: o TC concluiu que tais pagamentos se afiguravam
“ilegais e indevidos (..) sendo a situacdo descrita susceptivel de originar
responsabilidade financeira sancionatoéria e reintegratoria’.

“E mentira. S6 havia um protocolo”. Na posse destes dados, telefonei
ao director de “O Diabo”, Rebordao Esteves Pinto (REP), um jornalista
que conheco desde 1971.

Pus-lhe a questdo. REP respondeu sem hesitar: “E mentira que Jardim
subvencione O Diabo”. O que houve foi um protocolo, que durou pouco
tempo e até era ridiculo. O governo da Madeira comprava espaco que
podia utilizar dentro de determinadas circunstdancias”.

“Isso incluia a cronica de Jardim?” — perguntei.

“Ele colabora com “O Diabo” ha 20 anos, ininterruptamente, fruto de uma
empatia natural entre a minha mulher (Vera Lagoa) e ele. Tinham ambos
a mesma maneira de viver e sentir certas questoes politicas e tinham o
mesmo feitio, modo de reac¢do e postura perante certos problemas da
vida. Ambos agressivos e até provocadores. A colaboracdo surgiu,
genuina e naturalmente, da maneira de ser de ambos”.

“A revista “Grande Reportagem” conta outra historia e mostra facturas a



que teve acesso” — retorqui.

“Nao foi s6 essa revista. Outros jornais e jornalistas tentaram assassinar
politica e humanamente Jardim. O curioso é que a comunica¢do social,
mesmo sem querer, faz o jogo dele.”

“Podes dar mais pormenores sobre esse protocolo?” — insisti.

“Era um protocolo de compra de espaco, ja te disse. Sabes, o pai da
Maria Armanda (Vera Lagoa) esteve metido na revolta da Madeira. Ela
deixou la pessoas amigas. E depois havia a figura do Alberto Jodo.
Aquela exuberancia. Aquela provocacdo quase permanente. Do ponto de
vista humano davam-se lindamente. Foi espontaneo. A grande diferenca
entre os dois é que ela nao tinha o calculismo politico que ele tinha e tem.
E o protocolo surgiu naturalmente. Ele manda a crénica, é livre de
escrever o que quiser. E nés somos livres de escrever o que quisermos
sobre a Madeira”

“Mas até hoje € so elogios, mais parece propaganda...” — adiantei.

“E o teu ponto de vista. Mas é verdade que trazemos muitas matérias em
que realcamos os aspectos positivos da governagdo do cavalheiro, que
até sao muitos. Mas isso é intengcdo minha, é porque eu quero. No jornal
criou-se o clima de valorizar o trabalho dele. Porqué? E um bocado na
linha daquilo que a Maria Armanda fazia. E que eu acho justo. Além
disso eu gosto de contrariar os tipos que o chateiam”.

O caso “Noticias da Manha”. Na area dos media, Jardim tem dedo
para escolher os seus parceiros especiais no continente, que sempre
partilharam, pelo menos, duas caracteristicas: praticas jornalisticas
duvidosas e ligacao umbilical a direita e até a extrema direita.

Ja falei do “Tempo” e do “Diabo”. Vejamos agora o “Primeiro de Janeiro”,
o “Dia” e o “Noticias da Manha”, um trio com um ponto comum: tiveram
como seu proprietario um empresario do norte chamado Eduardo
Costa, cuja historia nao é propriamente recomendavel: “(...) A partir da
provincia, Eduardo Costa ergueu um império, dos media as aguas
naturais. O rasto de suspeitas, ilegalidade e condenagées ndo o impede
de receber milhées do Governo e manter o estatuto de utilidade publica
do seu grupo ‘Folha Cultural’ (...)” ( 1 — “O Homem por detras do
Janeiro”, Miguel Carvalho, Visao, 22.08.2008)

Ora, Jardim esteve ligado fortemente a este homem, pelo menos através
daqueles trés jornais.

O “Primeiro de Janeiro”, onde Jardim, obviamente, tinha direito a
cronica, ainda por ai se arrasta em penosa agonia; O “Dia” e “Noticias



da Manha” ja desapareceram. Este ultimo, de resto, morreu como viveu:
confidencialmente. Ninguém deu por ele. Excepto Jardim.

O “NM” arrancou a 17 de Janeiro de 2005, tinha sede em Lisboa e
fechou em 2009. A sua linha editorial estava basicamente centrada na
Area Metropolitana de Lisboa, embora estivesse estranhamente
classificado como “jornal de ambito nacional”. Tinha uma mini-redaccao
mal paga, nunca se soube a sua tiragem real, era impresso em Oliveira
de Azeméis e, como me confirmaram jornalistas que la trabalharam,
apenas publicava despachos da ANOP e coisas da Madeira.

Telefonei a Manuel Vasco, o homem que foi o seu director desde a
primeira edicao. Comecou por dizer que nao queria sequer ouvir falar
no “Noticias da Manha” e muito menos de Eduardo Costa.

“Porqué?” — perguntei.

“Foi o pior periodo da minha vida. Ordenados em atraso, trabalhadores
enganados, despedimentos ilegais, processo litigioso com Eduardo Costa.
Fiquei traumatizado, virei a pdagina, trabalho agora noutra drea, ndao
quero nem ouvir falar nesse senhor”

Fiz-lhe a pergunta sacramental: “O que € que levaria o Governo da
Madeira a publicar no “Noticias da Manha” editais e anuncios de
concursos no arquipélago? Nao achava isso estranho?”

Manuel Vasco foi rapido na resposta: “Julgo que isso ficou a dever-se ao
facto de o protocolo que existia entre o dr. Jardim e o “Dia” ter sido
transferido para o “Noticias da Manha” quando aquele titulo acabou. O
proprietdario era o mesmo...”

“E que protocolo era esse?”
“Nao sei, isso e outras coisas ficavam no segredo dos deuses.”

“Nao teria a ver com o facto de o jornal, apesar de classificado como de
ambito nacional, ser quase clandestino e o governo madeirense querer
que os anuncios passassem despercebidos ?”

“Bom, isso ndo sei”.

“Dizem-me que o senhor avisou varias vezes jornalistas para terem
muito cuidado com o que escreviam sobre a Madeira, pois o jornal so6 se
aguentava com o dinheiro que vinha de la. E verdade?”

“O meu amigo, deixemo-nos de ingenuidades: nés sabiamos que havia
um protocolo com o dr. Jardim e que a Madeira era um pais a parte.
Naquele contexto ndo tinhamos que ter pruridos — nada de guerras com o
dr. Jardim. Tinhamos que ter todo o cuidado, essa era um drea sensivel.



Nunca o escondi. Mas nado fiz censura. Chamava apenas a atengdo para
uma realidade bem presente no nosso dia-a-dia. De resto nunca tive
reclamacgédes — todos compreendiam a coisa”.

“Quero que a AR se foda”

Noutro registo e noutro patamar do comportamento e da personalidade
de Jardim, ha um episodio que nunca € demais lembrar e lhe assenta
como uma luva: a fotografia em cuecas publicada com enorme destaque
no semanario lisboeta “Tal&Qual”’, acompanhada de frases de grande
elegancia e responsabilidade, tipo “Estou-me a cagar para Lisboa” e
“Quero que a Assembleia da Republica se foda”.

Era Carnaval e Jardim, que ia participar no tradicional desfile, aceitou
que dois jornalistas daquele semanario (José Paulo Fafe e o reporter
fotografico José Carlos Pratas) o acompanhassem a par e passo para
mostrar como ele vivia a festa.

“Em apenas poucas horas, o controverso lider madeirense malhou forte e
feio nos politicos de Lisboa, (...) gritou slogans revoluciondrios, deitou a
lingua de fora a oposicao, cantou, saltou e, claro, ainda arranjou tempo
para emborcar uns valentes whiskys” — escreveu aquele enviado
especial. (1 - “O Rei do Carnaval”, José Paulo Fafe, “Tal&Qual”,
14.02.97)

Ao longo de trés paginas e 14 fotografias, a histéria do Carnaval de
Jardim foi relatada ao pormenor. O Presidente do Governo Regional e
membro do Conselho de Estado, que ja conhecia aqueles dois
jornalistas de outras situacoes (acompanharam-no, por exemplo, numa
deslocacao a Venezuela como reporteres da revista “Sabado”), mostrou-
se “esfuziante, espalha-brasas, um auténtico furacdo”, fazendo rir tudo e
todos.

Porém, quando a reportagem foi publicada caiu em si, apressou-se a
negar que tivesse dito o que disse, jurou que tinha sido fotografado a
socapa e ameacou os jornalistas e o jornal com um processo — o que,
obviamente, nunca fez.

O “Tal&Qual” foi ouvir varias personalidades: Almeida Santos, entao
Presidente da Assembleia da Republica, disse que ia tomar uma atitude
(nunca se soube qual...); Guterres nao quis dizer nada garantindo que o
pais perceberia porqué; Marcelo Rebelo de Sousa falou de campanhas
contra Jardim e manifestou-lhe a sua solidariedade pessoal; Manuel
Monteiro revelou-se indignado e pediu ao PR para tomar posicao pois o
assunto era grave; Carvalhas disse que as declaracoes de Jardim eram
inqualificaveis e do foro psiquiatrico.

E tudo ficou por ai.



Capitulo XLVII

“JM”, manipular e gastar a tripa forra

O “Jornal da Madeira”, orgao de propaganda do regime, esta falido,
segundo o Tribunal de Contas. Porém, vive a grande e a francesa -
gracas a dinheiros publicos disponibilizados por Jardim. Quanto a
noticias e opinides, nem Salazar faria melhor: mesmo sem lapis azul, s6
sai 0 que é considerado positivo para o dono da ilha, ao mesmo tempo
que os partidos de oposicdo sao atacadas sem do nem piedade. Os
escribas maiores sao o proprio chefe do governo e um punhado de
subalternos laranja. A Igreja Catédlica, que ja foi a dona da casa, ainda
la se senta a mesa.

O “JM” é caso unico em Portugal. Comecemos pelos numeros: de 1993
a 2008 (16 anos) o governo regional injectou no “Jornal da Madeira”
mais de €38 milhoes, numa média de cerca de 6500 por dia.

A tendéncia, no entanto, € para aumentar: em 2006 e 2007, esse
dinheiro para a propaganda do regime cresceu de forma galopante -
cerca de 4 milhoes de euros em cada um desses anos e a roda dos cinco
milhoes em 2008.

Por isso, a situacao em fins de 2008 era catastrofica: com um prejuizo
acumulado de 33 milhoes de euros e capital proprio negativo (apesar
das avultadas verbas recebidas), a sociedade foi declarada tecnicamente
falida pelo Tribunal de Contas (TC), que recomendou a sua dissolucao.

E como o folguedo continua, imagine-se a situacao nos dias de hoje.

Porém, Jardim nao se atrapalha nem muda de rumo. Repetiu o que ja
tinha dito em 2007, em resposta ao relatério do TC "Fluxos Financeiros
entre a Administracao Publica Regional e a entidades de comunicacao
social" relativo ao ano de 2005:

"(...) O Jornal da Madeira é, hoje, uma guerra de regime, nao alinha pelo
pensamento unico e pela falta de pluralismo que esta vigente em
Portugal';

"Custe o que custar [o "Jornal da Madeira"| tem de ser mantido para
continuar a desenvolver uma luta contra o sistema imposto”.

A oposicao, contudo, nao esta pelos ajustes. O PS regional requereu um
debate parlamentar sobre o jornal - mas o PSD rejeitou tal hipotese.



Por outro lado, em Abril de 2009 a Empresa Diario de Noticias (EDN),
proprietaria do jornal directamente concorrente do “JM”, apresentou
uma queixa a Autoridade da Concorréncia (AdC), denunciando que o
“JM” tem sido beneficiado, ao longo dos anos, por subsidios a
exploracao, suprimentos e canalizacao da publicidade institucional, seja
do proprio Governo regional, seja de instituicoes ligadas a
administracao.

O “Garajau” também se queixou.

A resposta da AdC surgiu em fins de Julho desse ano — e acusa Jardim
de fomentar a concorréncia desleal. Contudo, passou a bola a Comissao
Europeia e ... ao governo de Jardim:

“A Autoridade da Concorréncia recomendou hoje que o Governo Regional notifique a
Comissdo Europeia sobre os auxilios financeiros prestados a empresa publica Jornal da
Madeira, Lda e solicita a adop¢do de principios de actuag¢do para evitar distor¢ées da
concorréncia em futuros auxilios a Comunicagdo Social na Regido.

Da andlise aos apoios financeiros prestados a empresa, a AdC concluiu
que “as injeccoes de capital da Regidao Auténoma da Madeira no JM,
envolvendo recursos publicos, poderdo ser qualificadas como Auxilios de
Estado”.

De acordo com a AdC compete em exclusivo ao érgao executivo da UE a
andlise do caso, arriscando-se a Regido a ter que restituir valores
injectados na empresa num prazo de 10 anos a contar da data em que foi
concedido, caso Bruxelas os considere ilegais. (1- “GR deve notificar
Bruxelas sobre auxilios ao Jornal da Madeira”, AFS, DN-M, 30.07.09)

No caso interveio ainda a Associacao Mundial de Jornais, que representa 18 mil
publicacées de 102 paises. O seu Presidente, Gavin O’Reilly, em Abril do 2009
escreveu uma carta a Cavaco Silva, Presidente da Republica
portuguesa, expressando “sérias preocupacoes pelo abuso deliberado,
por parte do governo da Madeira, da utilizacdo dos fundos estatais no
apoio a imprensa, com a consequente distorcdo do mercado dos jornais
ao infringir as regras bdsicas da concorréncia’.

Lembrando que o governo regional detém 99,97% do capital do “JM”,
O’Reilly sublinha nao s6 os 38 milhdes de euros dos contribuintes
injectados em 16 anos naquele jornal, mas também a distribuicao
desiquilibrada da publicidade oficial: em 2007 e 2008, governo e
administracao publica compraram ao “JdJM” 234 e 216 pagnas,
respectivamente, enquanto ao “Diario de Noticias” compraram apenas
10 e 18 paginas. Com uma agravante: o “JM” passou entretanto a ser
gratuito, aumentou a sua tiragem de 5 para 15 mil exemplares e baixou
consideravelmente o preco da publicidade, prejudicando objectiva e
gravemente a concorréncia, nomeadamente o Diario de Noticias.



“Estamos profundamente preocupados pelo facto de a Regido Auténoma —
cujo Presidente é um colaborador regular do “JM”, o qual por sua vez
apoia fortemente o seu partido — ndo respeitar as Regras da Concorréncia
existentes em Portugal e utilizar fundos oficiais na tentativa de forcar o
Diario de Noticias a sair do mercado” — escreveu o Presidente da
Associacao Mundial de Jornais.

O desejo de ser martir. Neste interim, também em Abril de 2009, em
Lisboa, a maioria absoluta do PS na Assembleia da Republica aprovou o
decreto sobre o pluralismo e nao concentracdo dos meios de
comunicacdo social que, entre outras coisas, proibia autarquias e
regioes autéonomas de serem titulares de OCS.

Sentindo-se atingido, percebendo que estava em sérias dificuldades
para manter a sua amante cara chamada “JM”, Jardim reagiu nos
moldes habituais.

Comecou por classificar o decreto como “nazificante” e garantiu que
“apesar da iniciativa fascista para calar a imprensa de diversos
quadrantes politicos”, vai continuar a publicar o JM, propriedade da
regiao.

Embalado na sua propria retorica, afirmou depois: “Nem que a gente va
todos presos. (...) A autonomia chegou a um momento em que precisa de
madrtires para dar os saltos seguintes. E eu, aos 66 anos, ja ndo me
divirto muito ca fora. Ja posso ser preso politico, ja posso fazer o papel de
martir, porque sao os madrtires, depois, que fazem as grandes mudancgcas
na Histéria”. (2- “Jardim acha “nazificante” lei de concentracao dos
media que defendia em 2000”7, Tolentino de Nobrega, Publico,
17.04.2009)

Instrumentalizacao descarada. Paginas atras, no capitulo XVI, intitulado “Cunha e
Silva, o grande contemporaneo”, ha matéria abundante e relevante que testemunha o
modo como o poder politico manipula ha anos, de forma autoritaria e despudorada, o
“Jornal da Madeira”.

Essa pratica € tao 6bvia e tdo tosca que, pelo menos em certo periodo, o proprio
Jardim chegou a mandar bilhetes escritos ao director-adjunto do jornal com
instrucdes para tratar esta ou aquela matéria, ou para atacar este ou aquele
personagem.

E nessa indecorosa pratica de bilhetinhos escritos — que exemplifica na perfeicao o
sentimento de impunidade existente - o seu assessor de imprensa, Paulo Pereira,
também lhe seguiu as pisadas.

De pasmar, ou talvez nao

“Mando-lhe umas notas”, “trate o assunto como puder”. A ordem, sob a forma de
bilhetinhos escritos em papel, sai da Quinta Vigia directamente para o ‘Jornal da
Madeira’, assinada por Alberto Jodo Jardim com ‘um abrago e obrigado’ ao director-
adjunto do matutino.



‘Lembra-se do que combindmos sobre a estratégia da antecipacdo?’, pergunta o
presidente madeirense num cartdo pessoal, datado de 9 de Fevereiro de 2000, e que
tem apensas as instrugbées para os ataques a desferir contra determinados alvos
politicos”.

Estes sao os dois primeiros paragrafos de uma noticia intitulada “Jardim
instrumentaliza na Madeira tinico jornal estatizado do pais”, saida no “Puablico” no dia 1
de Outubro de 2005.

Tolentino de Nobrega, seu autor, comeca por uma sintese (“Presidente do governo
regional ‘orienta’ Jornal da Madeira nos ataques aos seus adversdrios politicos e na
promogdo da sua imagem”) e para que ninguém duvidasse da veracidade da
informacao, reproduz dois desses bilhetinhos: um, assinado por Alberto Joao Jardim;
outro, pelo seu assessor, Paulo Pereira, ex- jornalista da RDP-M, com reputacao
degradada no meio profissional.

No bilhetinho do presidente, ha uma primeira parte absolutamente extraordinaria,
visando a sua propria prima Helena Jardim (que entrara em ruptura com o PSD, de
que era militante) e o seu companheiro Balecas, ex- colaborador de Jardim para todo o
servico.

Lé-se no tal cartdo pessoal do lider madeirense para o director-adjunto do “JM”:
“Temos o caso de Helena Jardim, que é completamente maluca — é mesmo doente, como
outros casos na familia, infelizmente — e nas mdos desse execrdvel ‘empregado
doméstico’ (para ndo dizer outro nome). Pressinto que ela vai fazer asneira, a mando de
alguém?”.

Arrumado o caso da prima, Jardim diz por escrito a Rui Fino: “Mando-lhe umas notas
que resumem o que apurei, solicitando ao meu Amigo que, se assim o entender, trate o
assunto como puder. Um abrago e obrigado. AJJ”.

Nessas notas, Jardim, que na altura estava a preparar o lancamento da sua propria
candidatura a lideranca do PSD e a Belém — como realca Tolentino — pede que o jornal
“denuncie” que estd a ser preparado um ataque feroz a si préprio e ao governo
regional, nele envolvendo “ornais, rddios, revistas e TV dos grupos Lusomundo,
Balsemao, Pais do Amaral e Belmiro”.

Na sua estratégia de “vitimizacdo” para lhe “dar novo félego”, o governante solicita a
referéncia a “dez meses de ataque permanente, com o apoio dos conhecidos
‘correspondentes’, encarregando-se o Didrio de Noticias do Funchal, a RDP/Madeira e a
TSF, dirigida por um primo do eng. David Caldeira, de ‘transcrever’ no territério
madeirense as cabalas editadas em Lisboa”

Da uma porrada ao ministro. Tolentino conta depois que Jardim também recorreu ao
seu assessor de imprensa para transmitir as suas instrucdes ao director-adjunto do
antigo 6rgao da diocese funchalense.

“Sobre uma fotocépia de um artigo do Publico (26.09.2001) intitulado ‘A sujeira segundo
Santana Lopes’, o referido assessor de Jardim (Paulo Pereira) escreve que ‘0 sr.
Presidente pede para que o JM publique estas dentncias do Pedro Santana Lopes’
sobre a alegada falta de transparéncia de sondagens desfavordveis a sua candidatura,
pedindo que seja feita ‘referéncia ao DN/Madeira, que também recorre aos Servigos
desta empresa de sondagens’.



‘Caro amigo, vé se publicas esta ‘histéria’ dando uma porrada no ministro da Satide.
Este texto confirma o 6dio deste governo socialista pelos Madeirenses’ — escreve o
mesmo assessor de Jardim noutra missiva dirigida a chefia do JM, recomendando :
‘Atencdo: ndo divulgues a origem destes documentos”. (5 — Ibidem)

Voltando a Rui Fino. Sobre esta questao dos bilhetes escritos e de outras formas de
intromissdao de Jardim nos conteudos, também falei demoradamente com Rui Fino,
quando com ele almocei no Funchal. Perguntei-lhe como e porqué ele aguentou tanto
tempo essa situacao. Ficou silencioso e pensativo uns segundos mas respondeu de um
modo que me pareceu sincero:

“E verdade, ndo nego que isso aconteceu. Mas Jardim sugeria
educadamente, e eu acreditava que o trabalho que ele desenvolvera —
agua, luz, estradas em todos os cantos da ilha, coisa impensdvel poucos
anos antes — era muito positivo. Ainda ndo tinha percebido era o outro
lado da moeda, nomeadamente no que toca aos mais papistas que o
papa, que se julgam donos de tudo, inclusive da lei e do pensamento e do
cardacter das pessoas. Pois, eu sei, eu sei, é a velha questdo dos que se
incomodam s6 quando o problema lhes bate a porta. O velho poema de
Brecht. Assumo, mas insisto que fiz um jornal decente — tenho em meu
poder declaracées de varios partidos da oposicdo, UDP, CDS, PCP,
quanto a qualidade informativa do “meu” Jornal da Madeira. Como ja
disse, no capitulo opinido é outra cantiga”.

Capitulo XLVIII

‘Telejardim’, o sonho

Desde que Jardim chegou ao poder em 1978, os orgaos de informacido publicos —
nomeadamente a RTP-M e RDP-M - tém andado sempre na corda bamba. As pressdes
e ameacas sobre jornalistas locais tém sido permanentes, a guerra com Lisboa variou
de estilo e de intensidade, houve avancos e recuos. Mas a luta continua.

Jardim sonha ter a seus pés os centros regionais da RTP (radio e televisao) e a
delegacao da agéncia de noticias (Lusa). Desde que preside ao governo regional — e ja
la vao 32 anos - sonha com aquilo a que chama “regionalizacdo dos orgaos de
comunicacao social do Estado”, o que para si é coisa simples: nomear administracoes,
as quais por sua vez indicarao quem ele entender para as respectivas direccoes, que
por seu turno cumprirdo as agendas delineadas na Quinta Vigia — que vigiara depois o
ordenamento dos Telejornais e noticiarios radiofonicos e respectivos tempos de
antena. Com um pequeno pormenor suplementar: quem tera de pagar o
funcionamento da coisa sonhada sera, claro, Lisboa.

A histéria é, pois, antiga — mas ja em pleno século XXI, aquando dos governos
nacionais de Durdo Barroso e Santana Lopes, tendo como protagonista principal o
ministro Morais Sarmento, registou-se um episodio notavel.

A coisa esteve por um triz: em Outubro de 2002 Barroso anunciou na Madeira que os
centros regionais das duas regides autéonomas iriam ser autonomizados, criando-se
empresas participadas pelos governos regionais, Estado e outras entidades. E Jardim,
julgando ter chegado o momento tdo ansiado, ndo perdeu tempo: rapidamente gizou o
decreto legislativo regional que criava o Instituto da Comunicacédo Social da Madeira



(ICSM) que iria gerir a participacdo da regido no “JM” e nas futuras sociedades
anoénimas regionais do sector do audiovisual. Mas deu com os burrinhos na agua.

O “Publico” deu grande destaque a essa historia, revelou as caracteristicas e
atribuicoes do novo organismo e enquadrou a noticia:

“Durdo Barroso cedeu a reivindicagdo de Alberto Jodo Jardim que
persiste na ideia de assumir a tutela da radio e televisdo publicas na
regido, tendo ja desenvolvido diligéncias para a substituicdo das chefias
nas duas redacgoes. A intencdo de interferir nos critérios editoriais da
televisao publica ( para ver ainda mais difundida a sua imagem e do PSD
no arquipélago, excluindo as iniciativas da oposicdao nos telejornais que
0os seus adversarios designam por ‘Telejardim’) mereceu repudio da
direccao regional do Sindicato dos Jornalistas ao considerar que ‘ndo
estao reunidas as condigdoes democrdticas e de liberdade de informacado
minimas para o executivo madeirense assumir a tutela da empresa’ e que
‘s6 nos regimes ditatoriais é que os presidentes dos governos interferem
nos critérios editoriais e impéem a censura aos jornalistas’

A autonomizacdo do centro regional da RTP, também proposto ao governo
acoriano, ndo teve acolhimento de Carlos César que enjeita o papel de
‘controleiro’ da comunicagdo social. Antes defende que o servico publico
da televisdo deve ser assegurado pelo Estado.

No caso madeirense, a recém constituida RTP-Radio e Televisao de
Portugal participara com 50 por cento no capital social da futura RTP-
Madeira, designacdo ndo definitiva, enquanto o governo de Alberto Jodo
Jardim tenciona repartir a outra metade com entidades privadas
regionais ligadas ao sector. A Controlmedia de Jaime Ramos e a SIRAM,
do também deputado social-democrata Silvio Santos, sGo os mais bem
posicionados candidatos a esta parceria(...)”. ( 1- “Jardim cria instituto
para controlar RTP e RDP na Madeira”, Tolentino de Nobrega, Publico,
21.12.2002)

As negociacdes Governo Regional-RTP arrancaram, mas rapidamente se viu que nao
chegariam a bom porto. O interlocutor da RTP na Madeira era o vice-presidente do
governo, Cunha e Silva, que cumpria a risca as instrucoes de Jardim. A RTP, por sua
vez, também tinha que seguir as instrucdes da tutela quanto ao modelo econémico-
financeiro da empresa a criar. E a coisa foi-se arrastando porque nao havia acordo
possivel em dois pontos fulcrais: o governo regional exigia a presidéncia do novo
organismo, apesar do projecto de estatuto apresentado por Morais Sarmento atribuir a

RTP, como concessionaria do servico publico de radio e televisao para
todo o pais, ndo s6 a presidéncia, mas também a maioria do conselho
de administracao; e, no que a participacdo financeira respeitava, na pratica Jardim
queria apenas “entrar” com o terreno onde fora construido o actual edificio da RTP-M,
totalmente pago por Lisboa.

Disse-me fonte préxima da administracdo de Almerindo Marques (RTP):

“Jardim néo aceitava pér um tostdo, pois valorizava de tal modo o terreno que tinha
cedido que ainda se considerava credor. Por outro lado, também ndo garantia o
financiamento de 50% do custo da operagdo, pois tinha que arranjar parceiros locais e a



coisa ndo estava fdcil. Queria repartir poder sem repartir responsabilidades. Com a
maior das naturalidades, Jardim pretendia que a administracdo da RTP - que andava,
com grande rigor, a tapar buracos em Lisboa — abrisse nas calmas outro buraco na
Madeira. Entretanto caiu o governo central e o dossié foi encerrado”.

Perguntei ainda ao meu interlocutor se a RTP Lisboa nomeava o director de
informacao da RTP-M como entendia ou perguntava a Jardim quem deve nomear.

A resposta foi elucidativa:

“Actualmente, de acordo com a lei, a RTP nomeia e ponto final. O governo regional ndo é
accionista, legalmente nada tem a ver com a questédo. Na prdtica, contudo, ndo é bem
assim. Pelo menos no tempo de Almerindo Marques teve-se sempre o cuidado de ndo
nomear ninguém sem ouvir o responsdvel regional da drea da comunicagdo social. Uma
questdo diplomdtica, digamos. O governo regional ndo nomeava, mas a administracdo
da RTP ndo cometia o erro de escolher alguém que ndo tivesse o benepldacito de Jardim.”

Aqui nao me contive e perguntei: “Erro? Benepldcito? Porqué?”

A minha fonte — que falou sempre na condicao de ser mantido o anonimato — explicou
com alguma ironia:

“E simples: havia que criar condicées para, pelo menos a partida, o director de
informacdo da RTP-M ndo ter a hostilidade de Jardim. Por isso a administracdo
Almerindo teve todo o cuidado em encontrar uma solugdo de bom senso. Por exemplo:
escolheu-se Leonel Freitas, que apesar de tido como proximo do PSD-M, parecia ser
capaz de algum equilibrio. Jardim concordou, mas foi sol de pouca dura. E que uma
coisa é ndo hostilizar, outra é fazer fretes — como costumava dizer o Luis Marques,
membro da administracdo RTP-Lisboa com o pelouro da informagéo, que defendia que a
RTP-M ndo podia deixar de noticiar o que era noticia. Mas na Madeira de Jardim a
realidade é outra: a mais leve isen¢do ndo chega — é indispensdvel estar ao servigo do
governo, fazer o que o chefe mdximo manda. Ele é que sabe o que é noticia, ele é que
determina o que é que interessa divulgar. E o Leonel, que a oposi¢cdao também acusava
de estar a fazer o frete a Jardim, caiu em desgraca na Quinta Vigia. Ou pelo menos
assim parecia publicamente, porque aqui em Lisboa também se sabia de vdrias
histérias que mostravam a existéncia de um jogo de sombras que, de resto, sdo muito
vulgares na Madeira. A verdade é que Leonel se foi mantendo e s6 recentemente pediu a
demissdo, que foi aceite, embora continue em fungées. Mas mesmo esse pedido ainda
estd envolto numa nebulosa”.

Faz lembrar Ceausescu. Passemos a 2004, ano de elei¢des regionais. O PSD emitiu
um violento comunicado contra “os critérios do Governo da Republica na incrivel gestdo
da Radiotelevisdo também denominada ‘portuguesa’.

Nessa tomada de posicdo oficial, o PSD-M considera ‘indesejaveis’, na Madeira, os
jornalistas continentais da estacao publica de televisao.

Miguel Sousa Tavares, que havia integrado uma comissdo independente nomeada pelo
ministro Morais Sarmento com a missao de definir como deveria funcionar a televisao
publica, escreveu sobre o que se estava a passar na Madeira.

Comecou por acusar Morais Sarmento de ter metido no bolso as conclusdes da
referida comissao e disse:

“(...) Entre as conclusées que ele fez desaparecer instantaneamente na atmosfera,
estava uma que recomendava que as regras editoriais e deontolégicas estabelecidas



para o funcionamento da TV publica tivessem, obviamente, extensdo a todo o territério
nacional, incluindo Acores e Madeira. Porque, tanto quanto era do nosso conhecimento,
nas regiées auténomas vigora a mesma Const

ituicdo, o mesmo regime democrdatico, o mesmo Estado.

Porém, a solugdo adoptada para a Madeira foi exactamente a oposta e veio ao encontro
das antigas e persistentes exigéncias do soba local: a RTP-M foi dada de bandeja ao dr.
Jardim, ai vigorando, como no resto da vida publica local, uma concep¢do de liberdade
de informacdo que se confunde com aquela em que o dr. Jardim aprendeu a fazer
jornalismo, no tempo do partido tinico, da censura e da ditadura. E a coisa seguiu
assim, sem escdndalo de maior. Esta semana, porém, a sem-vergonha do regime
madeirense chegou ao extremo de o PSD-Madeira (um eufemismo do dr. Jardim)
protestar oficialmente pelo facto de a RTP nacional ter enviado equipas de reportagem
para cobrirem (exclusivamente para o continente) as eleicdées locais — o que, segundo
eles, constitui um ‘nsulto a alta capacidade dos profissionais da RTP-M’. E mais,
indignaram-se eles com o facto de os jornalistas idos de Lisboa ‘se instalarem num
hotel’, a partir do qual ‘transmitem para Lisboa aquilo que em segredo montam, com
mdquinas que trouxeram e ai colocaram’. Por mais que puxe pela meméria, sé consigo
lembrar-me de coisa semelhante comigo ocorrida na antiga Roménia de Ceausescu. O
PSD-M é hoje o tnico regime em toda a Europa que considera um insulto e uma ameaga
a presenca de jornalistas ‘estrangeiros’ a reportarem para fora como funciona o seu
regime.

Serda isto, pergunto, ‘o regular funcionamento das instituicbes democrdticas’, tdo caro ao
Presidente da Republica? Ou a excepgdo democrdtica madeirense ja esta
definitivamente assumida como coisa banal e inevitavel?” ( 6 —“O preco da liberdade”,
Miguel Sousa Tavares, Puablico, 08.10.2004)

Capitulo XLIX

A luta para ter a ANOP na mao

A historia do relacionamento de Jardim com a delegacao da ANOP/Lusa
na Madeira é coisa complicada. Nos seus primeiros anos de poder foi
mesmo complicadissima — com varios episodios em que valeu tudo. E
ha também alguns mistérios ainda nao desvendados.

Recentemente, Gregorio Gouveia escreveu no semanario “Tribuna da
Madeira” um texto com muitos pormenores sobre a ANOP (que deu
origem a actual Lusa) que vale a pena conhecer.

“Estavamos nos primeiros anos de governagdo do novo inquilino da
Quinta Vigia. Os anos de 1978 a 1982 foram de “cortar a faca”, quanto
a perseguicdo movida contra os jornalistas da agéncia noticiosa ANOP.
Um deles foi Hélder Guerra, outro foi Anténio Marinho Pinto (actual
Bastonadrio da Ordem dos Advogados, que chegou a Madeira em
Dezembro de 1979 para chefiar a Delegacdo daquela agéncia
noticiosa)” — assim comeca a cronica deste advogado, compulsivo
leitor de jornais, coleccionador de recortes de imprensa e estudioso
da Historia da Madeira.



Depois enumera varios episédios concretos da guerrilha encabecada por
Jardim, de que respigo apenas trés:

- Segundo o comunicado do Gabinete de Comunicacdo Social do
Governo Regional, em 13/06/1979, “a ANOP adoptou o projecto de
sociedade marxista e colectivista. O Governo da Regido Auténoma da
Madeira luta pela institucionaliza¢do de uma sociedade humanista e
democrdtica. E este o essencial da questdo, tudo o resto sao manobras
de diversado e subtil sabotagem da opinido publica”.

- o Despacho 47/80, de 13 de Outubro, do Presidente do Governo
Regional, suspendeu a prestacao a ANOP de informacoes, dados ou
esclarecimentos por qualquer servico, instituto publico ou empresa
regionalizada.

- Com a criagdo do Centro Regional da ANOP pelo Dec-Lei 557/ 80, de
29/11, o Governo Regional passou a emitir acordo sobre a pessoa a
nomear para director, apesar deste ser nomeado pelo Conselho de
Geréncia. A partir daqui, o director estava automaticamente vinculado
politicamente ao Poder regional, como era desejo deste. De tal maneira
que o Governo Regional podia propor a exoneracao do director e ter
acesso a todas as informacgoes e documentos “julgados tuteis para
acompanhar a actividade do Centro”.

Um episdédio delicioso. S6 por este pequeno conjunto de notas de
Gregorio Gouveia podemos ja ter uma ideia do que se passava ha 30
anos na Madeira no que a ANOP respeita. Ha, contudo, um outro
episodio, delicioso, que ajuda a tracar o retrato da situacao existente
na ilha nesta area.

A coisa passou-se em Junho de 1980. O Governo Regional queria
enviar um oficio confidencial para o Conselho de Geréncia da RTP,
em Lisboa, mas por engano fé-lo chegar ao delegado da RTP no
Funchal. Este abriu o envelope e ficou a saber que o dr. Alberto Joao
propunha a RTP a sua propria demissao...

A ANOP - cujo delegado no Funhcal era entdao Antonio Marinho Pinto
- soube do caso e, entendendo que tal proposta era noticia relevante,
divulgou-a, o que fez com que Jardim ficasse furibundo e emitisse
um violento comunicado onde, para além de explicar o engano e
desancar no delegado local da RTP, dizia: “Mais estranha o Governo
Regional que a ANOP, empresa pertencente ao Estado, promova a
divulgacao de matéria tratada sob classificacdo de “confidencial”, o
que demonstra bem o estado das instituicoes do nosso pais”.

O director de informacado, José Manuel Barroso, respondeu de
imediato com outro comunicado:

- A ANOP é um orgdao de comunicagcdo social (empresa publica) que se
rege pelos principios comuns a todos os outros do mundo democrdtico.
Isto é, independéncia do poder e das forcas politicas, subordinacdo as
regras deontolégicas que norteiam a profissao



- A agéncia ndo distribui noticias com o objectivo de prejudicar pessoas
ou entidades. Mas ndo deixa de dar noticias porque poderiam vir a
desagradar a pessoas ou entidades. E um principio bdsico da
imprensa em todo o mundo ocidental, de que ndo abdica

- O jornalista da delegacdo da ANOP no Funchal procedeu de forma
correcta do ponto de vista ético e profissional. Nao violou qualquer
correspondéncia. Obteve uma informacdo de fonte fidedigna, verificou
a sua veracidade e publicou-a. (...) Nao violou nenhum segredo de
Estado, nem pds a seguranca do pais e das instituicoes em perigo.

- (...) A ANOP ndo é um Gabinte de Imprensa de qualquer Governo, da
administra¢do publica ou das forcas da oposicdo. Se o fosse, deixaria
de ser um 6rgdo de informacdo para se transformar em um oérgdo de
propaganda.

A guerra de comunicados continuou, com Jardim a referir-se ao
director de Informacdo da Lusa como “o conhecido sr. Barroso” — e
este a solicitar que Jardim comprovasse, o que nunca fez, as
acusacoes de que a Lusa estava a fazer politica e nao informacao.

O trivial, portanto. E coisa que nao impede, claro, que hoje sejam
bons amigos.

A independéncia violada. Como Gregorio Gouveia também escreveu,
o governo Balsemao deu uma prenda a Jardim: com a criacao do
Centro Regional da ANOP pelo Dec-Lei 557/80, de 29/11, o Conselho
de Geréncia da ANOP s6 podia nomear o respectivo director desde
que Jardim desse o amen.

Naturalmente, tal decisao foi fortemente contestada quer pela
oposicao madeirense e continental, quer pelo Sindicato dos
Jornalistas, que emitiu um comunicado onde se 1é:

“A independéncia dos meios de comunicac¢do social do Estado face ao
Governo e a Administracdo Publica, constitucionalmente garantido,
esta a ser gravemente violada. (...) Se se tiverem em conta o0s
sucessivos ataques que, no caso da Regido Auténoma da Madeira, o
chefe do Executivo local tem dirigido contra os jornalistas da ANOP em
servico no Funchal, podera ajuizar-se o que poderdo representar, para
a informacgado livre e independente, as normas decretadas pelo Governo
e ja condenadas pelo Conselho de Imprensa’.

Nesse contexto, o SJ, acompanhando idéntica atitude do Conselho de
Imprensa, solicitou ao Governo de Lisboa “a revisao do decreto sobre
a regionalizacdo das delegacoes da ANOP” e exigiu do Executivo
“garantias de uma politica de informagcdo democrdtica, de respeito
pelos jornalistas e a salvaguarda da independéncia dos importantes
meios de comunicacdo do Estado”.

O “caso Marinho Pinto”. Nesta historia ANOP-Jardim ha, ainda
hoje, muitos pontos nebulosos. O triénio 1980-1982 € a chave.



Vejamos o “Caso Antonio Marinho Pinto”, delegado da agéncia no
Funchal durante um ano (Dezembro de 79 a Dezembro de 80).

O actual Bastonario da Ordem dos Advogados lembra-se
perfeitamente do que foi aquele ano na Madeira mas, disse-me, tem
pouco para contar. Inicialmente Jardim foi muito simpatico: quis
convencé-lo a “assentar arraiais” no Funchal pois, como afirmava, a
Madeira precisva de quadros como de pao para a boca; a sua mulher
arranjou logo trabalho; tiveram muitas conversas; numa palavra, a
simpatia em pessoa.

Depois, comecou a telefonar-lhe com alguma regularidade e a certa
altura ja queria saber a agenda ANOP. Com toda a delicadeza levou
sopa, os contactos continuaram e chegou a altura de querer conhecer
as fontes de determinadas noticias.

“Ai as coisas azedaram” — disse Marinho. Pouco depois Jardim
comecou a contestar publicamente noticias da ANOP e comecaram
também a chegar cartas anonimas com noticias falsas para ver se
caia na esparrela de as publicar.

Até que chegou a altura de aparecer um comunicado oficial muito
desagradavel para o delegado da ANOP no Funchal, atacando-o sem
cerimoOnias. Marinho respondeu a letra e, entre outras coisas, disse
que tinha ido para a Madeira porque a sua empresa o convidou para
ocupar o lugar — e s6 sairia quando a sua empresa assim o decidisse.
“E a empresa pouco tempo depois decidiu” — disse, sorrindo, Marinho
Pinto.

O Presidente da ANOP, Suley Valy Mamede, membro destacado do
PPD/PSD, convidou-o a regressar a Coimbra ... com o salario que
auferia na Madeira. “O que era francamente bom” — disse Marinho e
confirmaram-me também alguns dos mais antigos profissionais da
ANOP que ainda hoje continuam na Lusa e se lembram bem desse e
doutros episodios.

“Na verdade ja estava cheio da Madeira. Aquilo era pequeno, o
ambiente asfixiante e o trabalho pouco gratificante. Regressar a
Coimbra era aliciante. Com uma dupla vantagem: a Madeira livrava-se
de mim e eu livrava-me da Madeira’.

Durante a conversa, e perante algumas questoes que lhe coloquei e
casos que lhe lembrei, Antéonio Marinho Pinto confirmou que Jardim
recebe bem, € uma pessoa simpatica e tem um excelente sentido de
humor. “O problema é que tem de se estar de acordo com ele. Se ndo
leva a agua ao seu moinho esta tudo estragado” — disse, divertido. E
confirmou aquilo que € ja do dominio publico e s6 ndo vé quem nao
quer ver: Alberto Joao usa sempre a mesma técnica. Primeiro
informa-se sobre quem chega do Continente para cargos que ele
considera relevantes e depois tenta envolver o recém-chegado, tudo
com uma unica finalidade: té-lo do seu lado. Nessa altura, € o
paraiso, € tudo facilidades, o melhor dos mundos, nao falta nada. Se
a coisa nao € o que ele quer, o processo vai passando para outras



fases: primeiro a ameaca velada, a seguir o fechar de portas, depois a
perseguicao se for preciso.

“Como sintese, pode dizer-se que a pressao sobre jornalistas,
magistrados e outros profissionais € muita e o medo faz parte da
paisagem imposta?” — perguntei.

“BEu limitei-me a contar sinteticamente o que se passou comigo, 0 que
eu senti, o que eu vi. As sinteses e as conclusoées ja ndo sao comigo” —
rematou o actual Bastonario dos Advogados.

Contradicoes, ou talvez nao. O ano de 1981 foi muito complicado
para a ANOP. Comecaram a surgir noticias de que o Governo
Balsemao queria acabar com a agéncia publica e criar outra aberta
aos privados. Motivos politicos estranhissimos estavam nos
bastidores de tal ameaca.

Em Lisboa, a oposicao a tal hipotese foi forte e dura. No Funchal,
também - com Jardim a ter posicoes contraditorias, ora a favor, ora
contra, pesando sempre qual era a formula mais favoravel para poder
ter uma ageéncia a seus pés.

Assim, quando, no inicio de Agosto de 1982 o Governo de Balsemao
anunciou que ia encerrar a ANOP, Jardim veio a terreiro mostrar a
sua indignacao por tal medida.

Titulava o DN-M no dia 4 desse més: “Desastroso erro politico o
encerramento da Agéncia” — posicao de Alberto Jodo Jardim. E o
redactor de tal noticia — Luis Calisto — escrevia depois que estava
montado na Madeira “o ultimo reduto de resisténcia contra a medida
assumida pelo secretario de Estado da Comunicag¢do Social, José
Alfaia, resisténcia que conta com as vozes ndo s6 de Jardim, mas
também da esmagadora maioria das forcas politicas do arquipélago”.

Na verdade, s6 o CDS apoiava a decisdao do Governo Balsemao de
extinguir a agéncia de noticias, tendo chegado a emitir um comunicado
onde, entre muitas outras coisas, atacava o que chamava “a situag¢do
principesca da senhora directora regional da ANOP” (a ja referida
jornalista Maria Virginia de Aguiar, que tinha um relacionamento
privilegiado com o Presidente do Governo Regional. De resto, como
sabem os redactores mais antigos da agéncia, quando Jardim vinha a
Lisboa e os contactos oficiais nao funcionavam, havia sempre uma
solucao miraculosa: telefonar para casa de Maria Virginia - na altura
nao havia telemoveis - que ela sempre arranjava maneira de o por em
contacto com quem, na ANOP, precisava de lhe falar).

Seja como for: ao que me dizem ‘elhas’ figuras da luta contra a
tentativa gorada de extincdo da ANOP protagonizada pelo secretario
de Estado Alfaia, Alberto Joao Jardim empenhou-se a fundo nessa
luta, apesar de um ano antes defender exactamente o contrario. Mas
isso nao € coisa que surpreenda, tantos tém sido os zigue-zagues e as
contradicoes do governante ilhéu. Curioso €, neste caso, o seu



comportamento no concreto: ao que me contaram, o lider insular foi
um entusiasta opositor a extincdo da agéncia, tendo-se metido de
corpo inteiro nessa luta e ajudado de varias formas, cabedais
publicos incluidos. A ANOP, pelos vistos, dava e deu muito jeito.

Capitulo L

Uma testemunha chamada Jaime Gama

Em 1992, “O Jornal” publicou uma reportagem chamada “Madeira
Carunchosa”. De modo estranho, os 700 exemplares chegados ao
Funchal esgotaram-se num apice — e Jardim, furioso, p6s o semanario
em Tribunal. Jaime Gama foi testemunha de defesa do jornal. E
didatico, a varios niveis, conhecer o processo e ler uma sumula do
depoimento do hoje Presidente da Assembleia da Republica.

Lina Pacheco Pereira foi a reporter. A edicao de “O Jornal” tinha a data
de 27 de Marco de 1992. A manchete era clara: “Madeira carunchosa”.
Na pagina 4, titulo a toda a largura: “Madeira, jardim poluido”.

A sintese rezava assim: “Corrupgcdo, perseguicdo, favores e
cumplicidades politicas ou familiares. Muitos dos casos nem chegam a
barra do tribunal porque os madeirenses se vdo habituando a conviver
com os escandalos como se eles fizessem parte do exercicio normal do
poder. Um dirigente de um partido da oposicao foi ha dias confrontado
com um verdadeiro drama humano. Um humilde militante daquele
partido tinha que suspender a actividade partiddria porque, em troca da
sua militancia, a Junta de Freguesia do seu bairro lhe prometera
materiais para construir uma casa. Na Madeira, o poder autoritdario impoe
as suas proprias regras. Quem ndo entra no jogo arrisca o posto de
trabalho (o Governo é a maior entidade empregadora), o negdcio ou, pura
e simplesmente, deixa de ter direito ao sossego. Nesta luta contra o poder
laranja na Madeira, ha mesmo quem sé ja confie em ser defendido por
advogados do Continente. As histérias aqui contadas sdo apenas alguns
exemplos de como as regras mais elementares de um Estado democrdtico
estao viciadas na regido autéonoma da Madeira. Tao viciadas que a
Imprensa local — com honrosas excepgoées — silencia as noticias
incémodas para o poder, como aconteceu com o caso de Jodo de Freitas
ou do Tribunal de Contas, aqui relatados”.

A reportagem de Lina Pacheco Pereira debrucava-se fundamentalmente
sobre quatro casos, dois dos quais também ja aqui referidos através de
outras fontes: “Ex-director da Inspeccao Economica de castigo em
armazém de raticidas”; “Expropriacoes em Santa Catarina: familia do
vice-presidente ganhou 40 mil contos”; “Contabilidade de Jardim sem
rei nem roque” (com base no relatorio do Tribunal de Contas referente a
1989); “Farmacias suspeitas de burla com receitas falsas”.



Jardim nao gostou mesmo nada do que leu e anunciou de imediato,
através do “JM” e do semanario “Diabo”, que ia processar “O Jornal” —
a quem apelidou de pasquim e jornal oficioso da ‘esquerda’ portuguesa.

Contudo, o mais interessante da historia — e insolito - € que, como
noticiou “O Jornal” na semana seguinte, poucas horas depois de ter
chegado ao Funchal a edicao com a reportagem de Lina Pacheco Pereira
estava esgotada.

“Continuos do Governo Regional e comissdrios politicos do PSD
compraram ‘aos dez e quinze jornais’ de cada vez” — dizia aquele
semanario.

Os 600 exemplares que habitualmente iam para aquela regiao
autonoma, mais um reforco de cem, desapareceram rapidamente dos
habituais postos de venda.

“Varias pessoas com quem “O Jornal” contactou afirmaram que essa
medida foi pior para o Governo de Jardim, uma vez que despertou a
curiosidade de numerosos madeirenses que habitualmente ndo léem este
semanario. Agora é a corrida as fotocépias(...)”.

A defesa de Lina Pacheco Pereira e de “O Jornal” esteve a cargo de José
Carlos Vasconcelos, prestigiado jornalista e advogado que, depois de ter
mostrado que a matéria constante da acusacao se refere a “factos
verdadeiros, ou sobre os quais existem indicios suficientes de o serem,
que se impunha fossem noticiados, no exercicio do direito-dever de
informar dos jornalistas, e dado o interesse publico das matérias em
causa”, sublinhou relativamente a Jardim:

“Esta tentativa de processo-crime ndo pode porventura deixar de se
inserir na ofensiva e tentativa de intimidacdo contra jornalistas livres e
que ousam escrever sobre a sua acg¢do politica, em termos que ndo lhe
agradam. E ja que ndo pode por processos contra o presidente Bush ou
grandes figuras internacionais, como o falecido Willy Brandt, envolvidos
no ‘complot’ que a sua imaginac¢do criou, vai-se ficando por alguns
jornalistas do continente ‘colonialista’. De resto, a matéria concreta, os
casos concretos, referidos no texto incriminado, ndo foram postos em
causa. E ndo ha nenhuma acusacao difamatéria ou injuriosa, contra o
queixoso, ou contra o Governo Regional — hd, sim, implicita, uma
responsabilizac¢do politica por uma certa situagao.

E s6 a conhecida tendéncia ou a convicgdo do queixoso de que a Madeira
€ ele pode ‘explicar’ este processo: ou alguém vé Mario Soares ou Cavaco
Silva a mover um processo-crime a um jornal por este escrever que em
Portugal continental ha corrupg¢do, compadrio e autoritarismo?...”

O mais curioso da questao € que, mais uma vez, Jardim ameacou,
processou, foi noticia e, na sua optica, ficou com a honra lavada.



Passados meses ou anos, ja com o julgamento quase a iniciar-se,
desistiu da queixa — um acordo entre advogados tudo resolveu, neste
caso concreto através de uma carta inécua da jornalista e do director do
jornal, garantindo o oObvio: reiteravam que a matéria jornalistica era
factual “sem prejuizo de admitir que os titulos e destaques podiam ter
implicitos juizos de valor”; e garantiam que nao tinham qualquer
intencao de ofender ou por em causa a honorabilidade pessoal do
queixoso, nem de atingir ou denegrir a Regido Autonoma da Madeira e
seus orgaos de governo. Uma classica entrada de ledo e saida de
sendeiro — sendo que a negociacao, por parte da Madeira, esteve a cargo
do deputado e advogado Guilherme Silva.

O depoimento de Gama. Com este desfecho, as testemunhas nao
entraram em accao — e o que tinham a dizer nao foi dito.

Contudo, como testemunha de defesa de “O Jornal”, o deputado Gama
enviou por escrito o seu depoimento, que ficou apenso ao processo.

Ao lé-lo, sorri: Gama entendeu que o melhor testemunho que poderia
prestar era apresentar em Tribunal a sua longa intervencao no debate
sobre o défice democratico na Madeira, que se realizou na Assembleia
da Republica em Maio de 1992.

Na impossibilidade de aqui o reproduzir na integra, fico-me pelas “sete
observacgodes a satde institucional da Regido Auténoma da Madeira e da
pratica politica ai conduzida pela maioria regional”, que sao parte
relevante do documento.

Embora a primeira vista essas sete observacoes possam parecer uma
opcao pouco adequada a defesa de um texto jornalistico em Tribunal, a
meu ver era uma peca relevante na problematica em causa — como
ainda hoje € um texto de grande utilidade para quem quiser conhecer o
que ao longo dos anos tem sido o regime vigente na Madeira.

Sublinhando que este texto € de 1992, passo a citar as referidas sete
observacoes:

1 — Um peso asfixiante do poder politico-partidario e da Administracao
sobre a economia e a sociedade

Num espaco relativamente pequeno como é o de uma ilha, o
hiperdimensionamento da maquina politica e administrativa acaba por
voltar-se contra a dindmica critica e criadora da sociedade civil,
atrofiando parte dos seus potenciais. A confusao entre Administracdo e
partido, aliada a confusdo entre poder institucional e poder pessoal,
agrava o fenémeno de centralizagdo, retirando as desejdveis margens de
liberdade. Com o volume excessivo da administracdo regional, na



Madeira, com notdveis excepgoes, é enorme a quantidade dos que
trabalham para a Administra¢do, dela dependem ou a ela querem
acolher-se. Daqui nasce o nada saudavel fenémeno de uma gigantesca
clientela, agravado pela conexdo entre as esferas do partidario, do
publico e do privado. Dificilmente cidaddos, associagées ou empresas se
libertam dessa teia de dependéncias, e 0os que o fazem receiam sempre
algumas consequéncias.

A autonomia, correctamente entendida, requer aligeiramento desta carga
obsessiva do trio partido-politica-administra¢do e mais dinamismo para a
intervencdo da sociedade, das empresas, das associagées e dos
cidaddos.

2 - A notoria falta de regras nas contas regionais

Se excepcionarmos o problema da derrapagem na divida publica regional
(cerca de 100 milhées de contos), a que os governos da Republica tém
procurado dar resposta com sucessivos programas de reequilibrio
financeiro, a panoramica da utilizagdo dos dinheiros publicos na Regido
nao é nada tranquilizadora: ndo existem informagoées sobre a atribuicdo
de subsidios; quando existem, ndo se fundamentam em normas legais; 0os
apoios financeiros as autarquias ndo se baseiam em critérios
minimamente objectivos e sdo feitos totalmente a margem da Lei de
Financas Locais, com significativos favoritismos partidarios; os
orcamentos regionais sdao feitos sem o menor realismo quanto a previsao
de receitas e despesas; a concessdo de avales processa-se em termos de
profundo descontrole; nao esta eliminado o favoritismo na outorga de
contratos ou na concessdo de empreitadas; a escrituragdo e
contabilizacado do movimento da divida regional enferma de graves
lacunas; ndo existem elementos convincentes sobre o sector publico
regional; e o facto de serem muito duvidosos os elementos de fiabilidade
de escrita e contabilidade da tesouraria do Governo Regional levou a que
nao fosse possivel ao Tribunal de Contas julgar a conta do tesoureiro da
Regido referente a 1989.

A tudo isto acresce o facto de que ndao sao publicados dados estatisticos.
A credibilidade do sistema autonémico exige uma clara transparéncia
quanto a utilizacdo de dinheiros publicos por parte da administra¢do
regional madeirense.

3 - Um irrespiravel controlo governamental da comunicacdo social
publica.

A RTP/Madeira tem um director nomeado mediante parecer vinculativo
do Governo Regional e é hoje um 6rgdo de propaganda continuada do seu
Presidente.



Contrariando o movimento de privatiza¢cdo da imprensa, as autoridades
regionais compram publicacées, umas para as fechar, outras para lhes
ditar a orientacado.

Conjugando a concessao de subsidios com os contratos de publicidade, o
Governo Regional procura influenciar a linha editorial da imprensa
independente.

O visionamento prévio de reportagens, a retirada do mercado de nimeros
com artigos incomodos, a condenacao publica de jornalistas e periédicos,
tudo serve para manter na Madeira um clima de auséncia de informagao
e discussao, sem paralelo em qualquer outro ponto do territério nacional.

A autonomia democrdtica é incompativel com a repetida utilizacao de
técnicas primarias de acgdo psicolégica, antes exige uma opinido publica

responsavel, adulta e rectamente formada.

4 - Um clima de permanente intimidacdo sobre os discordantes

Quando, em qualquer parte, os poderes democrdticos fomentam o préprio
sentido critico, o julgamento independente, o espirito analitico, a
controvérsia, a discordancia, a confrontacdo aberta de pontos de vista, o
Governo Regional da Madeira intimida, por sistema, todo aquele que
ousar divergir.

Notas oficiosas que, em principio, se devem destinar ao esclarecimento
das populacdes sobre questoes de interesse publico, sao, frequentemente,
usadas para insultar os autores de qualquer apreciacdo menos conforme
com os valores oficiais.

O Presidente do Governo ndo se inibe, minimamente, de insultar, com os
mais gravosos impropérios, qualquer cidaddo que exerca o direito de
pronunciar-se de forma heterodoxa em relacdo aos méritos da
administracdo regional. Os funciondrios publicos sdo proibidos de emitir
opinides (hda processos por delitos de opinido) e os seus pareceres SAo
obrigados a ndo terem pontos de vista discordantes do Governo Regional.
Nos conselhos directivos das escolas sé elementos da confianca do PSD
téem direito a assumir funcoes.

Numa sociedade tradicional, em que ninguém aprecia sobremaneira ver o
seu nome agredido ou insultado, o peso intimidatério do terrorismo verbal
- a que recorrem, por sistema, o principal responsdvel do Governo ou o
lider parlamentar regional do PSD - é um poderoso factor de inibicdo e
bloqueamento politico.

O reforco da autonomia madeirense exige, em absoluto, o fim deste
género de prdticas. Democracia ndo é tirania da maioria.



5 - O desrespeito pela oposicao - por toda e qualquer oposicido -,
nomeadamente na Assembleia Regional.

Para o poder instituido na Madeira a oposi¢do ndao é uma outra forma de
servir os interesses do arquipélago, uma alternativa possivel a
governagdo regional ou um fiscalizador saudavel e necessario dos actos

governativos. Nao! A oposicdo é, pura e simplesmente, um bando de
criminosos, tratados como animais e ndo como pessoas de bem.

Seja comunista, UDP ou CDS, seja independente ou PS, um oposicionista
ao PSD/Madeira ndo tem a menor razdo para existir. A redugdo a nada,
a infima espécie dos mais abjectos e despreziveis dos seres, a sua
fustigacao como transfugas, delinquentes ou traidores, é um dos mais
perturbantes aspectos da filosofia e da pratica politicas do PSD regional.

E, alids, dessa derrapagem totalitdria - que sé ndo assiste a graus mais
elevados de concretizacdo final em virtude do enquadramento nacional -
que decorre o nivel de funcionamento da Assembleia Regional, um érgdo
parlamentar em que é extremamente dificil e raro interpelar o Governo,
realizar sessoes de perguntas, obter respostas a requerimentos, constituir
comissoes de inquérito.

A transmissdo de algumas pecas do debate da interpelacdo suscitada,
ha dias, pelo PS na Assembleia Legislativa Regional da Madeira - e a
farsa condenatéria que ali ocorreu no dia seguinte -, deu a conhecer a
muitos portugueses o que significa a democracia parlamentar para o PSD
daquela Regidao Auténoma.

A autonomia reclama um outro entendimento das funcoes positivas da
oposicdo, o seu direito de audicdo pelo Governo em matérias de interesse
regional, uma urgente revalorizacdo da dignidade institucional da
Assembleia Regional da Madeira.

6 - O procurado confronto sistematico com as instituicoes.

A légica de actuagcao do PSD/Madeira é, de ha muito, a légica do poder
de facto, a margem das instituicoes e contra elas.

Durante 16 anos, a Regido viveu sem estatuto definitivo, um capricho
longamente tolerado e sistematicamente usado numa parandia de
confrontacdo cega a que ninguém escapa.

Um sindicato, uma associa¢do ou um partido discordam - sdo
sumariamente julgados, condenados e politicamente executados.



Um empresdrio ndo percorre o corredor certo para a obtencdao de gragas -
é um capitalista ordindrio.

Um jornalista, ou um jornal, ndo obedece - nao leva subsidios, corta-se-
lhe a publicidade, compra-se a edi¢do ou a empresa, insulta-se e calunia-
se.

Um bispo atreve-se a referir condicoes de extrema pobreza e
promiscuidade - apanha com uma nota oficiosa.

A policia ou os tribunais querem exercer as suas fungoes de forma
independente - terdo de ser regionalizados.

As For¢cas Armadas ndo se coadunam com os caprichos da autoridade
existente na Regido - sao um bando de efeminados e cobardes.

O Ministro da Republica atreve-se a vetar um diploma - é cubano.

O Primeiro-Ministro e o Governo ndo pagam a divida - «<ndo precisamos do
PSD nacional para nada e se for preciso temos sempre o recurso aqueles
argumentos que se sabe.

A Assembleia da Republica quer discutir a Madeira - ndo é competente e
os seus membros, a comecar pelos do PSD, pertencem a uma classe

politica sem nivel.

O Presidente da Reptblica diz que ha um défice democratico na Regido -
nao merece que se levantem da cama para o reeleger.

Este activismo, que se alimenta ainda da sempre tenaz conspiracdo
contra a Madeira, arrasa e ndo deixa ninguém de pé.

Com os anos, na democracia portuguesa, tudo se civilizou, excepto este
furor contra as instituicées, as pessoas e até as coisas.

A autonomia regional precisa, na Madeira, de mais serenidade e de outro
sentido das responsabilidades civicas, politicas e institucionais.

7- Uma concepcao isolacionista - e isolada - de autonomia.

A doutrina do PSD/Madeira sobre o modelo autonémico desejavel é a de
que ele se define, principalmente, pela negagado.

Quando em toda a parte se esbatem barreiras de informacdo, circulacdo,
comunicagdo - para mercadorias, para bens, para capitais, para ideias e
para pessoas - o poder autonémico PSD/Madeira coabita, com
agressividade desmesurada, num espaco nacional que a concretizacdo
da integracdo europeia forcosamente estd a conduzir a outros padroées de



cooperacgao, entendimento mutuo, comparticipac¢do, activa solidariedade e
entreajuda generalizada

Ora, a autonomia existe para vencer barreiras e ndo para que se
transforme ela préopria, a autonomia, em mais uma barreira. Isso seria o
pior de todos os anacronismos e a negacdo da ideia mesma que levou a
admissdo, na Constituicdo democratica, de regimes especificos de
autonomia politico-administrativa com 6érgdos de governo proprios, para
os arquipélagos insulares portugueses, cujas desigualdades e
assimetrias se pretendia superar.

E cada vez mais necessdrio substituir um modelo isolacionista, isolado e
confrontacional de autonomia por um conceito e uma prdtica
integradores, participantes, solidarios e construtivos da autonomia
regional.

Se ndo é licito duvidar da legitimidade do PS para tematizar as questoes
que acabei de enunciar, ninguém deverd, por outro lado, pretender
confundir os objectivos politicos com que foram formuladas as
observacgoes precedentes. Disse-0 e repito-o: ndo se trata de lancar um
andatema, trata-se de contribuir para que, de futuro, possam ser evitados
abusos, corrigidas anomalias, eliminadas deficiéncias e défices e
repostos padroes inquestiondveis de funcionamento institucional numa
Regido Auténoma que tanto prezamos”.

Ha 18 anos, Gama descrevia assim o regime autonomico de Jardim. Era
o tempo em que até apelidou o lider insular de “Bokassa da Madeira”.

O diabo, porém, € que em 2009, quando Gama, ja Presidente da
Assembleia da Republica, visitou oficialmente a Madeira, em plena
Assembleia Legislativa referiu-se a Jardim como “figura impar” e
“combatente politico em democracia”, elogios fortemente aplaudidos
pela bancada laranja e que reiterou mais tarde em entrevista a RDP.

Alguém pode explicar esta mudanca? Ou sera que Bernardino da
Purificacdo, autor de blogue madeirense “Terreiro da Luta” tinha razao
quando, em 18 de Marco de 2009, analisou a questao dos elogios de
Gama a Jardim num texto intitulado “O trabalhinho do dr. Gama”:

“Para os mais esquecidos recordo que na mente preclara do dr. Gama ja
nao ha uma sombra sequer do Bokassa de tempos idos ou do défice
democratico de ma memoria. Onde antes havia um ditador ha agora um
ilustrissimo democrata. E o patriota imenso que o dr. Jardim obviamente
agora é, nada tem a ver com o famigerado separatista de outros tempos.
As coisas mudaram, em suma. Mudou evidentemente o dr. Gama. E
mudou, pelos vistos, também o dr. Jardim. A macada é que ninguém
percebeu em que ponto da politica lusa se produziu o clique que deu
origem a tao acentuada mudancga. Bora la perguntar ao dr. Gama quando
e como foi? Ao dr. Jardim ndo vale a pena que ainda é capaz de nos fazer



um manguito, mandar bardamerda ou levar a tribunal. Mas ja que o dr.
Gama é um senhor polido e paciente, e uma vez que preside ao érgdo de
soberania que o seu inesperado idolo, em vistosas cuecas, mandou um
dia aquela parte, ha-de fazer-nos certamente o favor do esclarecimento
conveniente. Mas note-se. Ndo me refiro ao esclarecimento que
pessoalmente lhe convenha. Refiro-me ao outro. Aquele que a seriedade
nao dispensa’.



